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...a tyukolrol és a palotdarol

Nem tudom, hol olvastam, és hogy egyaltalan olvastam-e,
vagy csak hallottam, esetleg 4lmodtam, hogy Job az dstorté-
net Lear kiralya: korlatlan nagy ur, akit valami képtelen os-
tobasag — mondjuk igy: a Szent Presztizs szornye — felfal
majd kiokad, és beletipor az emberi létezés legocsmanyabb
tragyajaba. S6t, Job sorsa még nyomortusagosabb, mert
Learrel ellentétben nem 6nnén hitsaga, hanem istené okozza
a vesztét. Abban azonban megegyeznek mar, hogy a mélység-
ben, ahonnan kiltoznak, megnyilik szemiik az emberi nyo-
morusagra. ,,0 ti meztelenek, / Szegény nyomorfiak, barmerre
vagytok, / Az irgalmatlan vész diihében élve, / Mi védi meg
fodetlen fejetek / S a kiaszott testet szellds rongyotokban / Ily
éuvszak ellen, mint ez?” — kérdi Vorosmarty szerint Lear a vi-
harban. ,,Meziteleniil jarnak, ruha nélkiil, és éhesen vonszoljak
a kévét” — panaszkodik Karoli Gaspar szerint Job. Lear a
mélységben radobben a sajat feleldsségére: ,0, kevés / Gon-
dom rolt eddig erre.” Job a mélységben is a szegények nagy jo-
tevdjének latja egykori onmagat, tehat az istent kell fele-
16snek tekintenie minden szornytiségért. Ul a hamuban, tiveg-
cseréppel vakarja gennyes fekélyeit, mikozben harom baratja,
akit én yuppie-oltozetben, libacombot majszolva képzelek el,
azt magyarazza neki, hogy 6, az aldozat a legfébb biinos.

Job ezt kérdi istentdl: ,,Avagy nem az istentelent illeti-é
romlds, és nem a gonosztevot-é veszedelem?” Ezzel védeke-
zésre kényszeriti Jehovat, aki meg is jelenik egy forgdszélben,
és egykettore kidertl, kitél leste el Clausewitz, hogy a tama-
das a legjobb védekezés. ,Hol voltdl, mikor a foldnek alapot
vetettem?” Es: , Kihtizhatod-¢ a levidthdnt horoggal, leszoritha-
tod-é a nyelvét kitéllel?” Valasz helyett az altala megteremtett
természet rendjének erejét allitja szembe a halandé ember
gyengeségével. Job meghajtja fejét, ,bankidik a porban és ha-
muban”, de nem azért, mert megértette Jehova érvelését. Ep-
pen ellenkezdleg: ,csodadolgok ezek nékem és fel nem fogha-
tom.”

A Jéb histériaja ota eltelt két és fél évezredben isten
lenyligozo érve, a természet a természettudomanyok tar-
gyava valt, vagyis elhagyta a csodadolgok statusat. Az
igazsagtalansag uralmat azonban a tudomanyok bimbé-
zasa nem szintette meg. Lev Sesztov orosz filozéfus mar
az atomkor bekoszontése el6tt ugy gondolta, hogy az embe-
riség az Edenkertben rontotta el a dolgat, a tilalmas alma-
evéssel. Kant a tiszta ész kritikaja helyett ennek kritikat-
lan védelmével szolgalt, mert még a metafizika tudoma-
nyat is abbdl a szemponthdl vizsgalta meg, hogy ,,vajon lo-
gikai konstrukcidja ugyanaz-e, mint a pozitiv tudomd-
nyoké, amelyek mar beigazolodtak.” Sesztov szerint leg-
alabb kérdés formajaban fel kellett volna vetnie, hogy nem
csalas és illuzié-e mindaz, amit a pozitiv tudomanyok ki-
nalnak. Kanttal szemben Dosztojevszkijhez folyamodik,
aki egy egérlyukba hujva megirta a tiszta ész igazi kritika-
jat. A természet torvényei az embert orgonasippa degradal-
jak. ,Kétszer kettd az én akaratom nélkiil is négy.” Ezért al-
lithatja még kiélezettebben: A kétszer ketté a haldl hez-
dete”, mert emberi hozzajarulas nélkiil is érvényestl. , Elis-
merem, hogy a kétszer ketté' négy nagyszerii valami; de ha
mdr mindent dicsériink — hat néha a kétszer kettd ot is na-
gyon kedves kis dolog.” Dosztojevszkijnek nem tetszenek a
természeti torvények. Cellafalnak érzi éket, a Holtak Hé-
zaban. Es hanyféle fal van: esé eldl akar a tyukolba is be-
bujik. ,,Onok nevetnek, sét azt mondjdk, hogy ebben az eset-
ben tyiikél és palota - egyre megy. Igen — felelem én -, ha
csupan azert élnénk, hogy ne dzzunk meg.” O, az egérlyuk
lakéja is joggal vagyik palotara. Az észérvekkel kortlbas-
tyazott vilag kineveti ezért. ,En természetesen nem térom
at a falat a homlokommal, ha valéban nincs erém ahhoz,
hogy dttorjem, de nem is békiilok ki vele csak azért, mert k-
fal dll eléttem, és mert nines elég erém.” Dosztojevszkij te-
hat vissza akarja adni az emberiségnek a csodat. Csakhogy
igy sem talalhat vissza Jobhoz, mert ez utobbi éppen a két-
szer kettd négyet, az isten altal alkotott természeti torvé-
nyek megingathatatlansagat tekintette csodanak.

Job és Lear példdja bizonyitja, hogy amit fényben fi-
rodve istenien sziikségszertinek latunk, az a mélységhdl
nézve embertelenil onkényes. De ebben is benne rejlik a
szabadsag mozzanata: ami onkényes, az megvaltoztathato.
Igaz: a tudomanyok olyan civilizaciét varazsoltak korénk,
amely végezhet veliink; mi viszont nem rombolhatjuk ezt le,
csak az emberi élettel egyttt. Mit tehetiink, ha nem bizunk
abban, hogy fittyet hanyhatunk az egyszeregynek? Jehova a
leviathanrol faggatja Jobot: ,Hiizhatsz-é giizst az orrdba, az
allat szigonnyal dtfurhatod-¢?” A mai embernek erre igy kel-
lene vilaszolnia: igen.
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